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SECRETARIA DE RELACIONES
EXTERIORES Y COOPERACION
GOSN DL 1A INTERNACIONAL

RIPIBLICA Dt HONDURAS

Oficio No.529/DPM/DGPE-2019

Tegucigalpa, MDC., 28 de febrero de 2019

Sefior Embajador N v
Giampaolo Rizzo Alvarado 18
Representante Permanente

de Honduras ante la Oficina de las Naciones Unidas (ONU)

Ginebra, Suiza.

Sefior Embajador:

Tengo el agrado de dirigirme a usted, en ocasidon de dar seguimiento al Oficio
MPHG/SRECI_OACNUDH-071-19, relativo a la solicitud de contribuciones por parte
del Grupo de Trabajo Intergubernamental de Composicién Abierta sobre las Empresas
Transnacionales y Otras Empresas con respecto a los derechos humanos (IGWG
TNCS).

Cabe mencionar, que la presente informacion fue remitida a la Secretaria de Estado en
el Despacho de Derechos Humanos, y a la Secretaria de Estado en los Despachos de
Trabajo y Seguridad Social.

Con respecto anterior, y siendo que dicha informacion fue solicitada para el dia de hoy,
se remiten las observaciones de la Secretaria de Derechos Humanos enviadas en dia de
ayer 27 de febrero de 2019, las cuales ya habian sido enviadas anteriormente en fecha 10
de octubre de 2018 como una posicion del Estado de Honduras ( Oficio SEDH-0527-
2018). Asimismo, se informa que ain no hemos recibido las observaciones de la
Secretaria de Trabajo, al contar con la informacidn se le hara llegar a esa Representacion
Permanente.

Hago propicia la oportunidad para expresarle las muestras de mi distinguida

consideracion. n
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Humberto Lopez Villamil OchQay s o3/
Director General de Politica Exterior——
Avenida Juan Ramaén Molina, [ra Calle, 7ma Avenida, Antiguo Edificio det Banco Central. Barrio El centro

Fegueigalpa. Honduras Centroamdrica
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L Observaciones a los articulos del Instrumento Juridicamente
Vinculante )

Respecto al articulo 1: No poner el predambulo como un articulo, sino por un
aparte antes de los articulos del instrumento juridicamente vinculante.

En relacion al articulo 2: Cambiar el titulo del articulo “propésito” a objetivos porque
hav mas de uno.

En lo que refiere al articulo3: Puntualmente en su numeral 2 establece que “La presente
convencion protegera todos los derechos internacionalmente reconocidos y aquellos
reconocidos internamente en cada estado”. Resaltar que los Estados protegerdn los
derechos en base a lo que tengan ratificado en su derecho interno cada estado.

Sobre el contenido del articulo 4: De manera general considerar incluir otras definiciones
como ser: i) Impacto Ambiental; ii) Empresas Transnacionales, iii) Otras Empresas, v)
Vicima Indirecta, vi) Violacion a derechos humanos en el marco de actividades
empresariales. De igual forma recalar la condicion de victima, que quede bien definido

quienes podrian hacer acciones para demandas o solicitar reclamos y lo importante de la
legitimidad y titularidad.

En lo referente al articulo 5: De manera general considerar la existencia de un mecanismo
de resolucion de competencias en caso que exista un caso de controversia en su
jurisdiccion. También considerar incluir a las franquicias como “otras empresas”.

De acuerdo al articulo 6: Resaltar la no existencia de una prescripcién, dado que dicho
Instrumento no hace mencién a un plazo.

Respecto al articulo 7: En su numeral 2, se recomienda establecer que todas las cuestiones
de fondo relativas a los Derechos Humanos formuladas ante el tribunal competente se
regirdn por el estado parte. Dicho tribunal podra solicitar asistencia juridica reciproca con
arreglo en lo previsto en el articulo 11 donde esté im plicada las actividades domiciliares.

Sobre el contenido del articulo 8: De manera general a la estructura de este articulo se
sugiere se divida en dos (2) ftems: “Obligaciones de los Estados” y “Derechos de las
Victimas.” este altimo se sugiere dividirse en derecho a la no discriminacion, derecho a
la justicia, derecho a la integridad, derecho a Ia reparacion integral y derecho a la verdad.
Respecto a 8.5 se sugiere hacer una reserva porque el Estado no estd en las condiciones
de sustentar los gastos. El Estado puede asegurar el acceso a la informacién de manera
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y sugiere hacer reserva o so debe ajustar a e
justa v transparente. Respecto a 85.d se sugiere hacer una d

legislacion nacional.

Respecto al articulo 9: Moditicar el ttulo del articulo a: ”Medﬂid'as de ‘Prevencio'nv 0
Medidas Preventivas” y dividir las medidas preventivas para ETs y OFEs y mc:*dl?ias
preventivas para el Estado. Delimitar el articulo 9.2. Considerar incluirj &‘St(‘ﬂln(‘lSO':
“Prevenir danos v perjuicios en dreas bajo régimen especial (Areas Profeglda?, Fuentes
de agua, sitios de importancia para la vida silvestre, zonas de riesgo) son'letlénd()§9 ;V
respelando la legislacion y normativa vigente.” Respecto al 9.5 en lo referente a “eximir
a determinadas pequenas y medias empresas” se sugiere que no deberfa de eximirse a
disposicion del Estado, en todo caso deben crearse pardmetros.

En atencion al articulo 10: Sobre el contenido en si del articulo se sugiere agregar un
segmento para la “Responsabilidad Administrativa” dado que no se profundiza en esa
responsabilidad como en las otras dos es decir como se definiria o contemplarfa. Respecto
al 10.3 se considera suprimirlo.

En relacion al contenido del articulo 11: En su numeral 10, donde menciona “orden
ptiblico” dicho término es indecentemente amplio, la ejecuci6én de esta sentencia
constituye un acto delictivo. Si es posible dejarlo solamente con a) v b) No siem pre seran
Cuestiones de orden pablico. Sobre el 11.12 ademads del “secreto bancario” como

argumento para denegar la asistencia judicial reciproca, se sugiere también analizar los
casos de “propiedad intelectual”.

Sobre al articulo 12: Sobre el contenido Y proyeccion del articulo es importante resaltar
que Ia cooperaci6n internacional pueda verse afectada por el hecho quela resolucién 26,/9
tuvo 14 votos en contra {Alemania, Austria, Estados Unidos de América,
Repiblica Yugoslava de Macedonia, Francia, Irlanda, Italia, Japén,

Unido de Gran Bretana e Irlanda del Norte, Repablica Cl
Rumania)

Estonia, ex
Montenegro, Reino
1eca, Repiblica de Corea,

De acuerdo al articulo 15; En su numeral 12 ge sugiere que deberfan ser a menos 20

: .Faﬁ;ﬁﬁaciones Para la presente convencion,
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I1. Comenlarios Generales

Despugs del dialogo hecho con distintas instituciones de gobierno y empresa privada, se
considero oportuno que:

Se fije como posicion de pais que el Estado de Honduras no se pronuncie a favor de dicho
instrumento juridicamente vinculante, esto primero que todo porque va estd en proceso
la elaboracién de un Plan de Accion Nacional sobre Empresas y Derechos Humanos del
cual ya exisle un compromiso por parte del Estado, en ese sentido consideramos
oportuno que se concretice esta accion por parte del Estado.

De igual forma, consideramos que el instrumento obliga al Estado a reformar demasiado
$us normas internas en muchos aspectos para poder darle un debido cumplimento a esta
convencion. Por otro lado, consideramos que el documento tiene mucha responsabilidad
orientada al Estado y no tanto a las ETs y OFs, recordando que lo que se busca es atribuir
la responsabilidad internacional a estas ltinas, Consideramos que, respecto a la
atribucion de la responsabilidad el presente documento es muy agresivo para la inversion
extranjera y economfa del pais. Es por ello que como posicion de pais no consideramos
oportuno manifestarse a favor del instrumento en cuestion.

Finalmente consideramos que, el instrumento Juridicamente vinculante en Si no es claro
por lo que debe mas claro y definir de mejor manera m uchos aspectos.
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Pepucipalpat MDD CL 10 de oetahre de 20
Oficio SEDI-0527-2018

|. v Embajadora

MARIA DOLORES AGUERO LARA

Secretaria de Fstado ¢n los Despachos de Relactones Lxteriores y
Coeperucion laternacional

Su Despacho

Distmguida Sefiora Seeretaria de Vstado

Tengo el agrado de dirigirme a Usted, ¢n ocasion remitir la respuesta al  oficio
No.1442/DPM/DGPE/2018 del 28 de agosto de 2018, mediante el cual se solicita la construccion
de una posicion de Estado (rente sl “Instrumento juridicamente vinculante para regular. en el marco
del derecho internacional de los dercchos humanos, las actividades de las empresas transnacionales

v otras empresus.”

En témino es importante seialar que el Estado de [onduras ha venido impulsando la
implementacion de los Principios Rectores de Empresas ¥ Derechos Humanos de Naciones
Unidas, es asi gue solicito al Grupo de Trabajo de Empresas y Dercchos  Humanos el apoyo para
iniciar con ¢l Plan Nacional de Empresas v Derechos Humanos, por lo que no ha estado en la linea
de los paises que promueven la aprobacidn de un Instrumento juridicamente vinculante para
regular. en el marco del derecho intemacional de los derechos humanos, las actividades de las

empresas transnacionales v otras empresas.

No abstante, para dar respuesta a lo solicitado. esta Secretaria de Estado remitio el documento a
las diferentes instituciones con responsabilidad en el tema con el fin que realizardn observaciones
pertinentes. recibiendo insumos del Conscjo Hondureio de la Empresa Privada (COHEP). Instituto
de Conservacién Forestal (ICF), Procuraduria General de la Republica (PGR) y la Secretaria de
Desarrollo Econémico (SDE). Asimismo, se sostuvo una reunién con el propdsito de profundizar
sobre los alcances del instrumento y claborar las observaciones pertinentes.

En 1al sentido se remile la respuesta adjunta para que por su digno medio se realice ¢l analisis
pertinente que contribuya a fijar la posicién oficial del Estado, y ser remitida la Mision Permanente
de Honduras en Ginebra para la participacion en las discusiones.

Sin otre particular, hago propicia la oportunidag-parayei l%!{izrn estras de mi distinguida
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